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CATARINA MARTINS

EL EXPERIMENTO PORTUGUES

Catarina, coordinas el iinico partido de izquierda en Europa que ejerce en su
propio pais un poder de contencién explicito del orden neoliberal de la UE.
Antes de preguntarte sobre esto en detalle, s puedes contarnos un poco sobre tu
historia personal y tu entrada en politica?

Yo naci un afo antes de la Revolucién de 1974, de padres involucrados
en la resistencia a la dictadura y que se convirtieron en profesores de
matematicas, primero en escuelas secundarias y luego en la universidad
de Aveiro. Cuando yo tenia seis afios se ofrecieron como profesores en
las antiguas colonias portuguesas de Santo Tomé y Cabo Verde, por un
sentido de solidaridad revolucionaria con los nuevos Estados indepen-
dientes. Volvimos a casa cuando yo tenia nueve afios y asisti a la escuela
en Aveiro en la década de 1980, ingresando a la Universidad de Coimbra
en 1991. Para entonces ya estaba bastante politizada. El régimen dere-
chista de Cavaco Silva aumento las tasas universitarias, que habian sido
meramente nominales desde la Revoluciéon de los Claveles, haciendo
que el acceso a la educacién superior fuera mucho mas desigual, y yo
participaba en protestas contra eso en mi escuela.

¢ Estudiaste literatura y lenguas en Coimbra?
No, empecé a estudiar Derecho, ya que pensaba que me ayudaria en
la lucha contra las tasas de matricula y cosas similares. Como los cur-

sos incluian economia politica, ciertamente me beneficié de ellos. Alli
descubri a Marx, por ejemplo, que era inaccesible para nosotros en la
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secundaria. Coimbra siempre fue una universidad conservadora, y por
supuesto se nos enseflaba a Adam Smith, a Ricardo y al resto, pero en la
facultad de Derecho habia un economista comunista, Anténio de Avelas
Nunes, que fue quien realmente me hizo entender a Marx por primera
vez. Pero bastante pronto me vi atrapada en proyectos teatrales, por lo
que cambié a las lenguas y la literatura: si quieres conocer a Shakespeare
tienes que saber inglés. En cuanto al teatro moderno, conoci el trabajo de
figuras como Augusto Boal, el creador brasilefio del teatro del oprimido,
y el teatro de la crueldad de Antonin Artaud.

La compaiiia a la que te incorporaste se lamaba Companhia de Teatro de
Visdes Uteis; scudles eran sus «visiones itiles»?

Hicimos muchas cosas diferentes. Eramos un grupo muy variado de
personas y los diferentes proyectos eran dirigidos de distinta manera.
Estuve muy involucrada en los proyectos mas politicos y en otros, que
incluian dramas clasicos como el El enemigo del pueblo de Ibsen, pero
también trabajando con comunidades que normalmente no participan
en actividades culturales y no tienen contacto con el arte. Trabajabamos
en prisiones, en pueblos remotos, en los barrios més pobres de Oporto
y otras ciudades. Queriamos relacionarnos con lo que pasaba aqui y
ahora. Esa era nuestra visién de algo atil que podiamos hacer, ayudar
a que el arte sea una herramienta para todos y no sélo lo que ocurre en
los teatros. Por supuesto, también trabajamos en teatros tradicionales,
el Teatro Nacional y otros, y esa fue una parte importante de nuestra
educacion estética, aprendiendo de los principales directores portugue-
ses. Eso era bueno. Lo que nos distinguia era nuestra atencién al aqui y
ahora, y la conviccién de que el arte debe ser para todos.

¢ Has escrito obras propias?

Eso también.

¢ Cudnto tiempo estuviste involucrada en la compaiia?

Quince afos. Por supuesto, como sabes, si uno trabaja como actor es
muy dificil ganarse la vida con eso. Asi que para sobrevivir hacia muchas
otras cosas: traducir, dar clases, dar conferencias, grabar... Pero también

participaba desde mi época universitaria en el trabajo politico relacio-
nado con la cultura y con la precariedad. En Coimbra luchamos contra
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las altas tasas de matricula de Cavaco Silva, que él combiné con la impo-
sicién de una competencia total en el sistema educativo, principios que
yo combatia incluso desde la escuela secundaria. Hubo una gran batalla
en la década de 1990, que perdimos: ellos vencieron. Pero hubo otra
campafia menor para detener la privatizacion del teatro de la universi-
dad y, al menos esa, la ganamos.

Después de quince afios en la Companhia de Teatro de Visdes Uteis entraste
en politica a tiempo completo. Esa es una trayectoria muy inusual. Es dificil
pensar en otra persona en Occidente que haya pasado con éxito de la escena
a la politica, aparte de las inquietantes figuras de Reagan y Schwarzenegger;
hay ejemplos asidticos en India o Filipinas, pero no mucho mds alentadores.
En cualquier caso, ninguno en la izquierda. Actuar requiere, por supuesto,
confianza en el habla y la representacién en puiblico, habilidades generalmente
también esenciales en politica. ; Encontraste por esa razén relativamente facil
la transicién?

Fue muy facil, pero no por mi experiencia como actriz. Cuando estis
actuando como personaje, y estas en el escenario o siendo filmada, sabes
lo que vas a hacer con tus manos, por ejemplo, porque eso es lo que el per-
sonaje hara. Pero cuando no tienes un personaje, esa parte es muy, muy
dificil, porque ahora no tienes dénde esconderte. En la actuacioén estamos
acostumbrados a que se nos diga, en cierto sentido, qué hacer: esti en el
gui6n o en la direcciéon. Pero si de pronto no tienes ningtin personaje que
te diga qué hacer, tienes que encontrarlo dentro de ti. Eso es una expe-
riencia extrafia, incluso chocante. En la politica todos tienen que terminar
haciéndolo, para proteger su vida privada de su vida publica. Pero si eres
un actor, eres mas consciente de ello por lo que has hecho anteriormente,
y eso lo hace mis dificil. El cambio era todavia bastante facil para mi, no
por mi profesion, sino por lo que habia hecho toda mi vida, que era poli-
tica. Yo estaba haciendo politica todos los dias, asi que eso no era un gran
problema para mi. Lo dificil era que tenia que decidir dejar parte de mi
vida fuera. Tuve que renunciar al arte, lo que fue dificil para mi, porque lo
habia disfrutado enormemente con esa experiencia.

¢ Te presentaste para el Parlamento por primera vez en 20097
Si, como independiente en las listas del Bloque de Izquierda [Bloco de

Esquerda] en Oporto, donde fui luego reelegida. Hasta entonces no me
habia unido a esa organizacién politica como tal, pero habia trabajado
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mucho con ella; porque cuando hablas de la exclusién social, de la dis-
criminacién, de la precariedad, el Bloque estaba alli, a diferencia de los
demas partidos.

El Bloque sobresale entre las nuevas fuerzas de la izquierda en Europa —Podemos,
La France Insoumise, Sinn Féin, Die Linke, Momentum— por un aspecto muy
llamativo: la presencia de mujeres en su liderazgo. Tu eres la coordinadora
y portavoz del partido; Marisa Matias fue una candidata presidencial muy
efectiva el aio pasado; en su formacion parlamentaria, las gemelas Mortdgua
—Mariana y Joana— son diputadas muy notables. Pero segiin muchos indices
sociales y econémicos, Portugal sigue siendo un pais relativamente «atrasado»
dentro de la UE. s Cémo explicarias este progreso cultural?

iBueno, también tenemos hombres en el Bloque! De hecho, mas que
mujeres. Lo que es inusual es que estamos mas equilibrados, eso es lo
que marca la diferencia. Pero el Bloque fue un partido feminista desde el
principio, con mujeres muy importantes a lo largo de su historia, y con el
tiempo esos origenes feministas produjeron resultados visibles: las muje-
res empezaron a ser el centro de atencién. Lo que tenemos ahora es un
cambio que una amiga mia formuld hace cuatro afios, cuando empecé a
compartir la coordinacion del partido con Jodo Semedo; me dijo: «En el
pasado fueron los hombres quienes eligieron a las mujeres para los pues-
tos en el partido, pero ahora son las mujeres las que lo hacen». Yo creo que
eso es correcto. El cambio se ha producido, porque ahora hay suficientes
mujeres para hacer estas elecciones, en lugar de ser seleccionadas como
simbolos. Las mujeres pueden ahora tomar decisiones como los hombres.

Esa es una buena explicacion de los cambios acaecidos dentro del Bloque; pero
en realidad no explica por qué no ha sucedido nada parecido en partidos her-
manos o hermanas de mds o menos el mismo cardcter politico en otros paises
de Europa. ; Podria tener alguna relacion con la antigua «anomalia» de que
en Portugal la participacion de las mujeres en la fuerza de trabajo es mucho
mayor que en Espafia, Italia, Irlanda o Grecia, con un nivel que, en 2001,
estaba incluso por encima del de Gran Bretafia o Estados Unidos?

Si. Eramos un pais pobre, con una larga tradicién de emigraciéon por parte
de los hombres para encontrar trabajo en Francia, Bélgica u otros paises.
Pero, no lo olvidemos, también tuvimos una guerra colonial muy larga: los
hombres eran enviados fuera del pais para luchar, y las mujeres tuvieron
que ocupar su lugar. Ellas compensaron el déficit de la fuerza de trabajo.



MARTINS: Entrevista 41

Luego tuvimos la Revolucién de lo Claveles, y las mujeres empezaron a
tener acceso a la educacion; ahora hay mas mujeres que hombres en las uni-
versidades, asi que en las generaciones por debajo de la mia, la de Mariana o
atn mas jovenes, va a haber mas mujeres cualificadas que hombres. Debo
afiadir que, aunque en Portugal la violencia contra la mujer sigue siendo
un problema enorme, también tenemos una gran cantidad de legislacién
avanzada que defiende los derechos de la mujer. En cuarenta afios hemos
pasado de ser una sociedad donde las mujeres ni siquiera podian salir del
pais sin el permiso escrito de sus hombres, a uno con algunas de las leyes
mas progresistas en ese ambito vigentes en Europa. Las mujeres que parti-
ciparon en la Revolucién no volvieron a encerrarse en casa.

Para la izquierda portuguesa y, de hecho, para la politica portuguesa en gene-
ral, s qué importancia tiene el legado de la dictadura de Salazar-Caetano'y de
la Revolucién que le puso fin?

Para empezar, diria que hay un mayor rechazo contra la extrema dere-
cha que en muchos paises europeos. Hay un recuerdo vivo de lo que el
fascismo significé en Portugal, que nos distingue de los paises donde
la experiencia del fascismo termind con la Segunda Guerra Mundial.
Eso es algo que compartimos con Espafia, por supuesto. Sin embargo,
a diferencia de Espafia, nuestro pais experimenté una revolucién que
puso fin a la dictadura; no hubo una transicién apanada desde las altu-
ras, sino una clara ruptura con el antiguo régimen. Como consecuencia,
tenemos un marco institucional que deriva de la Revolucién, con una
Constitucién mas abierta y democratica que otras. Define la democracia
en términos de derechos sociales, econdémicos y politicos. En nuestras
instituciones hay mas pluralismo; siempre hemos tenido mas de dos
partidos en nuestro Parlamento, y la oposicién tiene el derecho de pro-
mover legislacién. En comparacién con muchos de nuestros vecinos,
nuestro sistema politico es mas abierto.

¢ Es eso también cierto en cuanto a las instituciones estatales portuguesas? En
Espafia, el Estado franquista nunca fue desmantelado: sus fuerzas armadas y
policiales se mantuvieron intactas después de la transicion y la cultura orga-
nizativa que se desprende de ello sigue siendo evidente hoy dia.

Hubo cambios significativos, por supuesto. Construimos nuestros
sistemas de salud y de educacién publica desde abajo, de manera
democratica; aunque algo de eso se ha erosionado en los Gltimos afios,
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tuvimos la experiencia de la gestién democratica en nuestras escuelas
y universidades, lo que supuso una transformacién real. Pero la reno-
vacion del Estado no fue completa. En otras areas, como la justicia, o
algunos sectores de la policia y el ejército, hubo una mayor continuidad.
Por otra parte, nuestra Revolucién comenz6 con un movimiento entre
los soldados, en oposicion a las guerras coloniales, y la izquierda tenia
fuertes posiciones dentro del ejército. Asi que hay una clara diferencia
entre Espafia y Portugal. No aseguraria que todo se transformé en la
década de 1970, claro que no, y todavia tenemos que lidiar hoy con algu-
nos de esos legados. Pero ciertamente nuestra transicién a la democracia
fue muy diferente a la de Espafia.

¢ Cudles dirias que son los principales legados del colonialismo en el Portugal
contempordneo?

Hasta hace muy poco, nuestra inmigracién provenia en su mayoria de
las antiguas colonias portuguesas. Con la expansién de la UE ha habido
mas inmigraciéon desde Europa Oriental, pero tradicionalmente la mayo-
ria de nuestros inmigrantes venian de Brasil y de los paises africanos
que habian sido colonizados por Portugal. Esto ayuda a explicar por qué
nuestro pais ha experimentado menos controversias en relacién con la
inmigracion; Portugal era un pais con relativamente pocos inmigrantes,
y muchos de los que vinieron aqui hablaban el mismo idioma y practica-
ban la misma religiéon que la poblaciéon portuguesa nativa. Este contexto
en particular, junto con la experiencia de la resistencia a una dictadura
prolongada, ha hecho que no tengamos el mismo tipo de tensiones con
una extrema derecha organizada que se puede encontrar en otras partes
de Europa. No creo que Portugal no sea un pafs racista, tenemos pro-
blemas, pero no en la misma medida que algunos de nuestros vecinos.

En el periodo comprendido entre la consolidacién del sistema democrdtico de
Portugal durante la década de 1970y la crisis econémica de la iltima década,
dos de los principales hitos fueron la decision de unirse a la CEE en 1986 y,
mads tarde, la de unirse a la moneda tinica. ; Cémo se transformé la sociedad
portuguesa durante ese periodo y qué papel tuvieron la UE y el euro en parti-
cular en esa transformacion?

La gente tendia de forma natural a asumir que todos esos acontecimien-
tos en nuestro pais, que tuvieron lugar casi al mismo tiempo, estaban
relacionados entre si. Por lo tanto, habia una sensaciéon popular de que lo
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que hemos logrado desde la transicién a la democracia estaba vinculado
a nuestra pertenencia a la UE, porque antes de la Revolucién habiamos
estado aislados del resto de Europa. En realidad, si tenemos los derechos
de los trabajadores, un sistema de educacién nacional y la asistencia
sanitaria puablica, eso se debe a nuestro proceso revolucionario, no a la
UE. Hemos hecho progresos increibles en algunas areas: educacién y
salud, por ejemplo. Hoy tenemos una de las tasas mas bajas de morta-
lidad infantil en el mundo. Pero muchas y muchos creen que nuestros
logros en el periodo democratico estaban vinculados a la integracion
europea. Pero si bien es cierto que recibimos fondos para construir mas
infraestructuras, lo cual era bueno para un pais pobre como Portugal,
tenemos que valorar su precio. Para conseguir esa financiaciéon tuvimos
que entrar en la UE y luego en la moneda tinica, lo que significaba que
tuvimos que aceptar el desmantelamiento de determinados sectores pro-
ductivos de nuestra economia. Por supuesto, todavia estaban en una fase
temprana de desarrollo y necesitaban inversién y modernizacién. Pero
la UE no nos ayudd a modernizar nuestra pesca o nuestra agricultura:
ayudé a acabar con ellas. Nos empujoé a privatizar nuestras industrias; en
altima instancia, el capital de esas empresas decidi6 trasladarse a otro
lugar y cerrar las fabricas en Portugal. Actualmente, la agenda de la UE
consiste en concentrar la banca a escala europea y desmantelar el con-
trol ptblico de los bancos en Portugal; eso significa favorecer al Banco
de Santander y, eventualmente, a algin capital depredador de Estados
Unidos o China. Asi que pagamos un precio muy alto por lo que recibi-
mos de la UE.

¢ Hubo un debate serio sobre la moneda tinica y sus potenciales inconvenien-
tes para Portugal antes de su implantacién?

No, nunca hubo un verdadero debate. A la gente se le suministraron un
serie de ideas al respecto, principalmente la de que Portugal es un pais
pequefio y que si ya no teniamos las colonias, necesitdbamos a Europa.
Esto realmente envenené la discusiéon sobre la integracién europea.
Después de todo, nuestro pais no es tan pequeflo. Podemos no ser tan
grandes como Alemania o Francia, pero hay otros paises europeos que
son incluso mas pequefios que Portugal. Pero asi es como se presentaba:
no somos un pais viable por nosotros mismos, sin colonias. Nunca hici-
mos un referéndum sobre ninguno de los tratados europeos. Tampoco
se debati6 de manera seria durante las campanas electorales, porque
habia un consenso entre los socialistas y los partidos de derecha (y los
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intereses econémicos mas poderosos, por supuesto). Hubo incluso unas
elecciones en las que todos los partidos se comprometieron a convo-
car un referéndum sobre los tratados europeos; después olvidaron esas
promesas, con la excepcién del Bloque. He oido ese argumento toda
mi vida: tenemos que estar en la vanguardia de la integracion europea,
porque ése es el futuro de Portugal; no podemos quedar aislados como
en los dias del fascismo. Todos los temas sustanciales sobre las conse-
cuencias politicas y econémicas de los tratados que estibamos firmando
fueron bloqueados por esos falsos argumentos.

;Cémo ha cambiado el papel de la Iglesia catélica en la sociedad portuguesa
desde el periodo de Salazar?

Ciertamente ha cambiado mucho, aunque hay ahi cierta paradoja.
Somos un pais predominantemente catdlico, donde la Iglesia todavia
tiene mucho poder. Desde la Revolucion ha habido un clara separa-
cién entre la Iglesia y el Estado, lo cual fue una verdadera innovacién;
pero todavia tenemos un Concordato y la Iglesia sigue representada en
muchas ceremonias oficiales y en los protocolos del Estado, por lo que
la separacién no es tan grande como debiera ser, o como se deduciria
simplemente de la lectura de la Constitucion y las leyes de este pais. Sin
embargo, la influencia de la Iglesia ha declinado incuestionablemente.
Tenemos algunas de las leyes mas progresistas de Europa en lo que
respecta a los derechos de las mujeres y los derechos LGBT. Hay que
tener en cuenta el impacto de la emigracién en las estructuras familia-
res tradicionales. A menudo las mujeres permanecian en los pueblos
criando a sus hijos mientras los hombres emigraban para trabajar, o
iban a la guerra y morian. Las redes sociales no eran tan ortodoxas como
a la Iglesia le hubiera gustado. Luego vino la Revolucién, que permitié
cuestionarlo todo. Una de las primeras reformas otorgd iguales dere-
chos a hombres y mujeres en el divorcio. Tenemos escuelas publicas
sin control de la Iglesia. Eso no significa que no haya problemas en los
pueblos pequefios; este afio, por ejemplo, tuvimos una controversia, por-
que hubo una ceremonia religiosa en la Pascua, al menos en una escuela
publica. Tenemos la opcién de suministrar educacion religiosa en el sis-
tema publico y, por supuesto, se puede elegir entre enviar a los hijos a
esas escuelas o no. Pero aunque la Iglesia tiene mas influencia de la que
deberia en un Estado laico, ciertamente no tiene el mismo poder que
antes. Toda su influencia se desvaneci6 cuando se convocé un referén-
dum para legalizar el aborto en 2007, y ese fue un gran revés para ella.
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Inusualmente, Portugal no tiene uno sino dos partidos de izquierda radical
con una base electoral y social significativa. ; Por qué ha habido una sepa-
racion histérica entre el Partido Comunista Portugués y las fuerzas que se
unieron para constituir el Bloque?

El Partido Comunista es un partido bastante ortodoxo que desde hace
mucho tiempo tiene una visiéon muy conservadora de la izquierda. El
Bloque lo constituyeron grupos de la izquierda radical, y las diferen-
cias politicas entre los dos partidos eran bien conocidas y entendidas.
Hoy en dia el Partido Comunista esta evolucionando, y creo que seguird
haciéndolo, en la cuestiéon de los derechos de la mujer, por ejemplo. En
el pasado, eso era algo que realmente no existia para ellos; era una cues-
tibn que habia que posponer hasta después de una futura revolucién.
Todavia ahora, el PCP vota contra las leyes que imponen la paridad en las
listas electorales para el Parlamento. Pero el cambio llegara. La situacion
politica actual en Portugal es posible, porque tenemos dos partidos de la
izquierda radical que son lo suficientemente fuertes para lograrlo. Pero
si pudiéramos entendernos mejor podriamos ser ain mas fuertes de
lo que somos en la actualidad. No creo que el Partido Comunista esté
listo para eso todavia. Siguen existiendo diferencias entre nosotros en
lo que se refiere a las libertades individuales y los derechos civiles, pero
en este momento, en el contexto portugués, ese no es realmente el tema
central, por lo que podemos trabajar juntos en muchas areas y luchar
por grandes cambios econémicos. El sectarismo es siempre un signo
de debilidad y debe ser evitado, si queremos aprender las lecciones de
tantos fracasos de las fuerzas europeas de izquierda.

Un aspecto que distingue a Portugal de paises como Espafia o Irlanda es que
en el periodo previo a la Gran Recesion no hubo una burbuja inmobiliaria;
las tasas de crecimiento habian sido mucho mds bajas que en los otros paises
«periféricos». ; Cudl fue el impacto del crac en la sociedad portuguesa?

Es verdad que no experimentamos el mismo tipo de burbuja. Nuestros
bancos eran mas pequenos que los irlandeses, pero resultaron ser dema-
siado costosos para el pueblo portugués. Lo que ha sucedido realmente
ha sido un intento de borrar el legado de la Revolucién en la Constitucién
de Portugal y en nuestras leyes. La legislaciéon que regula los derechos de
los trabajadores, por ejemplo, se ha transformado, de modo que practica-
mente no queda ningtn instrumento de negociacién colectiva en el pais
después de los estragos de la Troika. En lugar de convenios colectivos,
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todo el mundo tiene un contrato de trabajo individual; la precariedad
se ha extendido a toda la fuerza de trabajo. Practicamente todo fue pri-
vatizado. La privatizacién de los sectores estratégicos habia comenzado
mucho antes —y fueron los gobiernos socialistas los que impulsaron este
proceso, mucho mas que los de la derecha—, pero desde que comenzd
la crisis, se aceler6 dramaticamente. Otros cambios fueron bloqueados
porque el Tribunal Constitucional no los permitia, y la derecha carecia
de la mayoria de dos tercios en el Parlamento necesaria para cambiar la
Constitucién. En Gltima instancia, el objetivo de la Troika era eliminar
las responsabilidades sociales basicas del Estado tal como se han defi-
nido desde la Revolucién. El empobrecimiento de nuestra sociedad no
ha tenido precedentes. En un pais de diez millones de habitantes, mas
de dos millones y medio viven en la pobreza. Medio milléon ha emigrado,
en su mayoria jévenes, a menudo con estudios. La mayoria ha ido a otros
paises europeos como Gran Bretafia o Alemania; también hubo mucha
emigracion a Angola cuando su economia estaba en auge. Por primera
vez desde la Revolucién, la poblacién universitaria ha disminuido. Los
servicios publicos carecen de los presupuestos necesarios para funcio-
nar correctamente. Hubo una transferencia masiva de riqueza de la
clase obrera al capital.

Las principales protestas en este pais contra la Troika y su programa de auste-
ridad parecen haberse concentrado en 2012-2013. No fueron tan ampliamente
divulgadas como el movimiento de las plazas en Grecia, por ejemplo, o el de los
indignados en Espafia. ; Dirias que las protestas portuguesas eran menos signi-
ficativas que esos movimientos, o simplemente fueron ignoradas fuera del pais?

Un poco de ambas cosas, tal vez. Estoy de acuerdo en que las protestas
aqui no fueron tan enérgicas o tan influyentes como las de otros pai-
ses. En el primer periodo, después de la llegada de la Troika, la gente
entendié lo que estaba pasando y creyé que podia luchar y derrotarla.
Pero cuando se produjo una gran crisis gubernamental y, sin embargo,
el gobierno no cay6 —las elites europeas hicieron todo lo posible para
apoyarlo—, la gente se desesper6 y dej6 de protestar, porque penséd que
no lograria nada. Asi que tuvimos un periodo de alta intensidad, mani-
festaciones de un millén de personas en un pais de diez millones de
habitantes, y luego se interrumpid. No se puede hacer que la gente pro-
teste indefinidamente sin ningln tipo de resultado, sufriendo derrota
tras derrota. Por otra parte, debido a la emigracién, perdimos gente de
los grupos de edad que se esperaria que estuvieran a la vanguardia de las
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protestas: en el Bloque, por ejemplo, sabemos de pueblos donde todos
nuestros partidarios de cierta edad abandonaron el pais. También ha
sido un desafio para el movimiento sindical aprender a relacionarse con
los trabajadores precarios. Los sindicatos estin bien organizados en cier-
tos sectores y pueden movilizar a la gente en las calles, pero no sabian
como llegar a esos sectores no organizados de la clase obrera; todavia no
saben cémo hacerlo, aunque creo que la situaciéon estd mejorando.

En comparacion con Espasia y Grecia, o Irlanda, en Portugal los partidos
tradicionales de centro-derecha y de centro-izquierda no han perdido el apoyo
electoral en la misma medida durante la crisis. ; Como explicas esto?

Un factor que debemos considerar es que en esos paises hay mas pro-
blemas con el régimen politico en su conjunto que en Portugal. Espafia
es una monarquia, con una Constitucién que en la izquierda espafiola y
en los movimientos nacionalistas muchos consideran ilegitima. Irlanda
tiene una relacién con el Reino Unido muy problematica. En Portugal
no tenemos el mismo tipo de friccién y la gente tiende a confiar un poco
mas en las instituciones establecidas.

En el Bloque, durante el periodo iniciado con la crisis, no se ha dado un cre-
cimiento ininterrumpido: perdisteis mucho terreno en las elecciones de 2011 y
un grupo de miembros del partido se separaron para formar un grupo rival,
LIVRE. ;Fue mds dificil para tu partido ganar nuevas capas de apoyo, tras
establecer su presencia en el escenario politico a partir de 19997 En Espafia,
Podemos se fundd de la nada en 2014 y se presentd como un nuevo partido de
oposicion a la vieja clase politica.

El contexto es diferente. Cuando se fundé el Bloque, la gente creia que
el paisaje politico en Portugal ya estaba definido y no habia lugar para
otro partido. Demostramos que estaban equivocados, y durante toda una
década, desde nuestro nacimiento en 1999, el partido experimenté un
crecimiento continuo, no sélo en términos electorales, sino también
por los temas que incluimos en la agenda: leyes contra la corrupcién,
derechos de las mujeres y LGBT, politica sobre drogas, etcétera. Durante
diez afos aparecimos como una novedad que podia cambiar y dislocar el
sistema politico establecido. En 2011 resulté muy dificil mantener nues-
tro apoyo, porque mucha gente creia que la derecha portuguesa tenia la
solucién a la crisis y habia una desilusién generalizada con el Partido
Socialista. La abstencién fue alta, pero también habia una parte de la
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poblacién que se sentia frustrada y que decidié que era el momento de
la derecha. Se pensaba que todo estaba fallando y que quiza la derecha
podria hacer las cosas mejor.

En la conferencia del Bloque en 2014 hubo algunos debates muy enconados
sobre la pérdida de apoyo en las anteriores elecciones nacionales y europeas;
en los medios de comunicacion portugueses se habld profusamente de que estas
divisiones darian lugar a una escision. ;Se han resuelto esas discrepancias
tras los mejores resultados del partido en 20157

Sufrimos un fuerte ataque de los medios de comunicacién: la gente deci-
di6 que el Bloque estaba muerto. Se habia extendido la idea de que el
Bloque debia ser simplemente una fuerza politica, que apoyara al ala
izquierda de los socialistas y, cuando la rechazamos, hubo quienes no
aceptaron esa decision y dejaron el partido. También tuvimos una dis-
cusioén sobre los grandes problemas que afronta el pais, y ahi debemos
distinguir entre los ataques de los medios de comunicacién contra el
Bloque y nuestro propio debate interno. En gran medida, ese debate ha
quedado superado. La cuestién era si debiamos centrarnos en defen-
der la Constituciéon portuguesa como una barrera contra los planes de
la derecha o si debiamos poner el énfasis en Europa y en la necesidad
de renegociar la deuda publica como condicion previa esencial para
cualquier proyecto politico autbnomo en este pais. En este momento,
la Constitucién no estd bajo ninguna amenaza inmediata, por lo que
nos quedan los temas de Europa y la deuda. Es evidente que todos los
debates ideoldgicos revelan alguna forma de malestar, y la nuestra era
la presién de una situaciéon cambiante. Lo facil habria sido seguir nues-
tros caminos separados y dividirnos cuando se presentaron diferentes
opciones tacticas. Pero ese no es nuestro camino. Sabiamos que el con-
texto politico nos obligaba a construir una nueva relacién de fuerzas:
concentrar nuestras energias, resolver los desacuerdos menores, asumir
la responsabilidad hacia nuestro pueblo. Afrontamos la dificultad, la
entendimos, la combatimos y eso ha sido clave para nuestro éxito.

Cuando Anténio Costa se convirtié en el lider socialista, ;se percibia ya que
estaria dispuesto a trabajar con los partidos de izquierda, o fue una sorpresa
después del resultado de las elecciones de 20157

No creo que el Partido Socialista haya querido nunca trabajar con noso-
tros. Costa pudo hacer declaraciones publicas diciendo que queria
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cooperar con la izquierda, pero era para tratar de reorganizar al Partido
Socialista; queria convencer a la gente de que debia votar a favor de los
socialistas para derrotar a la derecha y de que cualquier otra cosa seria
desperdiciar su voto. Hubo algunas declaraciones muy agresivas contra
el Bloque. Lo que sucedi6 fue que el Partido Socialista perdié las eleccio-
nes: recibieron menos votos que la alianza de derechas, a pesar de haber
estado por delante en las encuestas durante gran parte de 2015. Si no
hubieran llegado a un acuerdo con nosotros y con el Partido Comunista,
habriamos tenido un gobierno derechista con el respaldo de los socia-
listas. El Partido Socialista mir6 al resto de Europa, vio lo que le habia
pasado al PASOK y a otros partidos, y se dio cuenta de que si apoyaba
un gobierno de la derecha podia ser su fin. Se suponia que el Bloque
estaba muerto, pero demostramos que eso era un error y conseguimos
el 10 por 100 de los votos: un aumento sustancial que fue la sorpresa de
las elecciones y crucial para transformar la aritmética parlamentaria. La
izquierda era lo bastante fuerte para asegurar que si el Partido Socialista
apoyaba a la derecha, pagaria inmediatamente el precio. Durante la cam-
pafia electoral habiamos tomado la ofensiva con una linea unitaria. En
un debate televisado con Costa propuse tres medidas concretas como
base para un posible acuerdo con su partido: levantar la congelacién de
las pensiones, abandonar la reduccién de los pagos patronales a la segu-
ridad social y renunciar a los planes que debian facilitar el despido de
los trabajadores. Después de las elecciones acept esas condiciones. Asi
que llegamos a un acuerdo, que fue mucho mas detallado. Creo que
era necesario, porque Portugal no podia sufrir nuevas privatizaciones
—hablamos de carreteras, ferrocarriles y agua, porque todo lo demis ya
estaba vendido— y nuevos ataques a los derechos de los trabajadores.
Pero como resultado de aquel acuerdo nos encontramos ahora en una
situacién curiosa, en la que contribuimos a salvar al Partido Socialista de
la tentacion de llegar a un pacto con la derecha: es casi el iinico partido
socialdemoécrata que queda en pie en Europa. Esto es algo sorprendente,
pero creo que hemos hecho lo que debiamos hacer, porque nuestro
deber es con nuestro pueblo, y hemos producido un cambio significativo
en la situacién politica del pais.

En cuanto al gobierno en funciones desde 2015, screes que Costa contrasta
significativamente con sus predecesores —Soares, Guterres, Sécrates— en la
direccion del Partido Socialista, ya sea personalmente o, simplemente, como
una inflexién del partido después de su desastre bajo Socrates? ;O no hay
distincion sustancial?
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Por supuesto, las personalidades siempre importan. Costa es un nego-
ciador muy duro y capaz, pero no creo que se diferencie politicamente
de sus predecesores. Lo que es diferente es el equilibrio de fuerzas.
Después de las elecciones de 2015, los socialistas tuvieron que elegir:
o bien podian sostener otro gobierno de la derecha y arriesgarse a un
desastre electoral, o bien podrian llegar a un acuerdo con la izquierda,
sabiendo que esto no pondria en peligro la estructura econémica que
sostienen, y que si este experimento se veia en dificultades, podian con-
tar con el respaldo de la derecha para protegerlo —como hemos visto en la
venta del Banif, el banco de Madeira, al imperio del Banco de Santander
en Espafna, subsidiado por los contribuyentes—. Para sobrevivir llegaron
aun acuerdo con la izquierda, aunque entre nosotros permanece abierto
un amplio espacio de negociacién y lucha.

¢ Eso significa que, de hecho, no ha ocurrido ningiin cambio significativo en la
vida interna del PS, que como la mayoria de los partidos socialdemdcratas ha
tenido tradicionalmente alas conservadoras algo mds duras y algo mds suaves?

Todas las tendencias del Ps estin actualmente representadas en el
gobierno, asi que no hay ningtin cambio en ese sentido. Lo que se puede
decir es que Costa es mas valiente como politico que su predecesor inme-
diato. Estd dispuesto a correr riesgos, pero no hasta el punto de poner
en cuestion algo que sea verdaderamente importante para el capitalismo
portugués. El PS es un partido de centro obligado a negociar con partidos
de la izquierda. Eso es nuevo y dificil para ambas partes, pero es necesario.

Su ministro de Hacienda, Mdrio Centeno, ni siquiera es miembro del Ps, sino
un tecnocrata no elegido del Banco Central, especializado en la economia de
los mercados laborales. ; Es eso algo nuevo?

No del todo, pero ésta era una opcién mucho més acentuada: una sefial
clara para la Comisién y el BCE de que el gobierno seguiria siendo
ortodoxo. Schiuble estaba encantado, llamando a Centeno el Cristiano
Ronaldo de los ministros de Finanzas. Por supuesto, todavia habia un
problema. Centeno pretendia —y prometia— una serie de medidas ante
las que trazamos una linea roja, como cosas que no aceptariamos, y
tuvieron que abandonarlas. Esas medidas incluian facilitar los despidos,
reducir las cotizaciones de los patronos a la seguridad social y eliminar
las compensaciones por trabajo remunerado con bajos salarios. Nosotros
vetamos todas estas medidas.
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Hace ya casi dos afios que el Bloque y el PCP llegaron a sus acuerdos sepa-
rados para apoyar al gobierno de Costa. ;La conducta del gobierno, y la
pauta mds amplia de los acontecimientos, se han correspondido con vuestras
expectativas?

Hubo una sorpresa. La Unién Europea suaviz6 su postura hacia
Portugal, por temor después del Brexit. Cuando estaba en el poder, la
derecha habia prometido a la UE que reduciria las pensiones después de
las elecciones de 2015, y durante la campana los socialistas se mostraron
de acuerdo. Pero lo hicimos imposible. Las pensiones han aumentado
de hecho un poco. No es un gran aumento, pero cuando se compara
con los recortes que se prometieron a la UE, lo que hemos logrado no
es trivial. Representa una diferencia sustancial. El salario minimo se ha
incrementado en un 10 por 100 y habrd un aumento idéntico durante el
préximo afio. La Comisién Europea protest6 vigorosamente contra esto.
Habiamos esperado que la UE presionara a Portugal para que comen-
zara a privatizar nuestro sistema de pensiones, tal como habia pasado en
otros paises europeos. Lo impedimos. Por supuesto, en otros temas la
UE estd haciendo lo que quiere, porque los regimenes derechistas estin
salvando los bancos con dinero publico y entregandolos al capital inter-
nacional, como ha hecho el gobierno de Costa en Portugal.

Despucés de las elecciones de 2015, Cavaco Silva intervino como presidente para
advertir que un gobierno dependiente del apoyo de los partidos de izquierda
podria poner en peligro la pertenencia de Portugal a la OTAN y a la Unién
Europea. De hecho estaba apelando a los miembros del Partido Socialista
para que se alzaran contra su lider y se opusieran a cualquier acuerdo.
¢ Habia una posibilidad real de que esto funcionara?

Estoy segura de que eso es lo que Cavaco Silva queria que sucediera,
y estoy segura de que habia gente tentada a seguir su consejo. Pero
el ejemplo de lo que les estaba sucediendo a los partidos de centro-iz-
quierda en otros paises de Europa era una advertencia muy poderosa
para el Partido Socialista de qué le podria suceder en ese escenario. En
cualquier caso, en este pais los poderes de la presidencia son limitados;
el Parlamento es el foco principal del poder de decisiéon. El presidente
puede disolverlo, pero ésa es la opciéon nuclear, que no se debe usar si no
se tiene una buena razén para ello, y no estaba en condiciones de hacerlo
justo después de las elecciones. En Gltima instancia, el presidente sdlo
es poderoso en la medida en que es popular. Al final de su mandato,
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Cavaco Silva era el presidente mas impopular que jamas tuvimos, por
lo que aunque propagaba una cierta imagen del gobierno, muy pocas
personas lo escuchaban.

Luego asumio la presidencia Rebelo de Sousa, una personalidad de la tele-
visién también de derechas. ;Ha tratado de ejercer presion o ha sido mds
discreto en su actitud hacia el gobierno de Costa?

Es mas popular que su predecesor y ha hecho todo lo posible para man-
tener esa popularidad. Le gustaria promover la «normalizacién» del
Bloque, llevindonos a una relacién mas formal con el Partido Socialista.
No formamos una coalicién con los socialistas y nuestras diferencias
con ellos son transparentes. Llegamos a un acuerdo politico con algunos
puntos muy claros para proteger al pueblo portugués: no mas privati-
zaciones, ni recortes de salarios o pensiones, y el salario minimo debe
aumentar al menos un 5 por 100 al afio. Pero todavia tenemos gran-
des desacuerdos. Como partido, los socialistas siguieron en el pasado el
ejemplo de Blair y la Tercera Via, abrazando la agenda de privatizacio-
nes que estaba destruyendo los cimientos de la paz y la prosperidad en
Europa. Esa prosperidad se basaba en Estados fuertes que podian ejer-
cer su control sobre sectores estratégicos de la economia y, por lo tanto,
pagar los programas de asistencia social y garantizar los derechos de los
trabajadores. Entonces, las grandes empresas decidieron que el Estado
social ya no era aceptable, y que no habia necesidad de preservar los
derechos de los trabajadores ahora que la amenaza comunista habia desa-
parecido. El Partido Socialista se mostrd de acuerdo, y todavia aprueban
el hecho de que los sectores econémicos clave estén en manos privadas.
Acepta los tratados fiscales de la UE y realmente no pretende renegociar
la deuda publica, por lo que el margen de inversion en nuestra economia
y nuestros programas sociales es limitado. Lo sefialamos todos los dias.

Lo que estd ocurriendo actualmente es que las expectativas del Partido
Socialista estdn creciendo en las encuestas, pero no a costa nuestra; le
estd quitando votos a la derecha. Lo que el presidente querria es que la
izquierda radical pudiera mantener con el Partido Socialista un acuerdo
a muy largo plazo que no tuviera esos puntos de tensiéon y no pusiera
en duda el consenso sobre Europa que siempre ha existido en Portugal.
Asi que en sus discursos adopta un enfoque conciliador hacia la mayoria
parlamentaria, pero siempre con este objetivo en mente.
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En su andanada poselectoral, Cavaco Silva sefiald la oposicion del Bloque y
del PCP a la OTAN y a la moneda tinica, pero esas cuestiones no aparecieron
sobre la mesa en las discusiones con el Partido Socialista sobre el programa de
gobierno, sno es asi?

No, no aparecieron. Al iniciar las negociaciones no éramos lo bastante
fuertes como para plantear ese tipo de cambios. Por eso nos negamos
a participar como socios en la coalicién: no formaremos parte de un
gobierno que obedece al tratado fiscal, que sigue las normas euro-
peas sobre la deuda y permanece dentro de la OTAN. Podemos tener
un acuerdo prictico entre las fuerzas que conforman la mayoria en el
Parlamento en torno a un conjunto de politicas concretas, pero no for-
maremos parte de un gobierno que tenga posiciones de ese tipo. En este
punto no tenemos la correlacién de fuerzas que nos permitiria cambiar
eso, todavia no. La politica no es una cuestién de lo bien que te puedes
relacionar con los miembros de otro partido; es una cuestiéon de fuerza
y de lucha por el poder.

¢ Como se complican las cosas por el hecho de que no se trate simplemente de
un acuerdo entre el Bloque y el Partido Socialista? Para que ese acuerdo fun-
cionara tenia que involucrar también a los comunistas. s Ha habido alguna
discusién conjunta entre el Bloque y el Partido Comunista, o ambas organi-
zaciones negocian por separado con los socialistas?

Yo fui la primera en plantear esa posibilidad durante la campafia y los
debates televisivos. Me dirigi a Costa directamente y le dije que estaria-
mos dispuestos a hablar sobre una solucién que expulsara a la derecha
del gobierno si podiamos ponernos de acuerdo sobre algunas medidas
muy concretas. Pero cuando tuvieron lugar las elecciones y los socialis-
tas vieron que tenian que elegir, hablamos con el Partido Comunista
para saber si iban a unirse a ese proceso, porque para nosotros era muy
importante que participaran en él. Necesitibamos que los tres partidos
tuvieran una mayoria en el Parlamento, pero incluso si no hubiera sido
asi, si estds negociando con el 10 por 100 de los votos y el otro partido
tiene mas del 30 por 100, es dificil lograr algo. Si dos partidos con casi el
20 por 100 de los votos entre ambos estan negociando, se hace mucho
mas facil. Por supuesto, el PCP insistié en que no querian negociar con-
juntamente con nosotros: negociarian con los socialistas por su cuenta,
y lo mismo hariamos nosotros. Pero sea como fuere, s6lo fue posible
porque los dos partidos se comprometieron a hacerlo.



54 NLR106

¢ Como juzgarias los resultados del gobierno al cabo de afio y medio? ;Qué
proporcion del acuerdo se ha cumplido?

Una parte importante del acuerdo implicaba detener las cosas que
debian entrar en vigor. Construimos un muro contra algunas medidas
que realmente habrian matado lo que quedaba de nuestra Revoluciéon
en términos de derechos sociales y politicos. Todo lo que discutimos en
el campo de las libertades civicas se ha hecho: cambios en las leyes del
aborto, adopcién por parejas del mismo sexo, etcétera. Ahora tenemos
algunas de las leyes més progresistas de Europa. Algunos de los ataques
alos derechos de los trabajadores han sido detenidos, junto con los recor-
tes a los salarios del sector ptiblico y a las pensiones. Se han restaurado
cuatro dias festivos que fueron abolidos bajo el gobierno anterior. Los
sistemas de transporte de Oporto y Lisboa han sido devueltos a la propie-
dad publica, y no ha habido nuevas privatizaciones. Hemos introducido
medidas sociales para ayudar a los pobres, como una nueva tarifa ener-
gética. El salario minimo se ha incrementado segin lo acordado. Ahora
estamos trabajando para designar a todos los empleados del Estado bajo
contratos precarios como funcionarios publicos.

Ahora uno de los mayores problemas concierne al estado de nuestros
servicios publicos. Queremos clases mas pequefias en las escuelas por-
tuguesas, y eso significa contratar mas maestros; queremos que cada
familia tenga derecho a una enfermera y un médico, y eso significa con-
tratar personal médico adicional. Todo esto requiere mayor inversién
publica. Predijimos que la economia mejoraria cuando los salarios y las
pensiones comenzaran a recuperarse, porque la gente gastaria el dinero
en cosas que necesitaba, en lugar de depositarlo en cuentas de paraisos
fiscales, como hacen los ricos; para que una economia funcione necesita
un mercado interno. Asi ha sido: el crecimiento econémico ha aumen-
tado, y tenemos buenas cifras para presentar en el marco del euro. El
problema es que el gobierno quiere ahora usar los frutos de ese creci-
miento econémico para alcanzar los objetivos del tratado fiscal, en lugar
de invertir en servicios publicos. Si no se invierte en escuelas y hospi-
tales durante uno o dos ahos, la gente puede aguantarlo, aunque sea
dafiino; pero si no se invierte durante la mayor parte de una década, hay
un deterioro muy profundo y se requiere mucho dinero nuevo para repa-
rar el dafio causado. Ese es, pues, el principal problema que afrontamos
ahora: no es posible pagar nuestra deuda nacional a fin de cumplir las
metas de déficit fijadas por el gobierno y, al mismo tiempo, mantener un
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Estado social que funcione. En la actualidad gastamos mas en pagos de
intereses por la deuda que en todos nuestros servicios de salud naciona-
les. Hemos llegado a uno de los puntos mas dificiles de nuestro acuerdo.
Todavia hay medidas por cumplir, pero son las que exigen la confronta-
ci6n mas seria con la Unién Europea.

Si el gobierno se mantiene hasta las préximas elecciones, previstas para 2019,
sserd posible posponer esa confrontacion sobre la deuda durante tanto tiempo?

No creo que nadie esté en condiciones de apostar por lo que va a suce-
der en Europa en los préximos afios, asi que no diria que es imposible,
pero ciertamente serd muy dificil. Debemos prepararnos para proteger
a nuestro pais de las vulnerabilidades externas. La mayor preocupacion
para nosotros no son las medidas contenidas en nuestro acuerdo con el
Partido Socialista: es nuestra relaciéon con la Unién Europea y la cuestién
de lo que hacemos con nuestro sistema financiero. En pocas palabras,
nos estamos quedando sin bancos. Un pais que no tiene un sistema
financiero propio que pueda controlar serd extremadamente vulnerable
a las presiones externas, ya sea por la politica econémica de Trump, por
el Brexit o por acontecimientos en el resto de Europa. Hemos puesto 12
millardos de euros de dinero ptblico en los bancos portugueses y luego
los hemos regalado: uno a los chinos, otro a Angola, otro a Caixabank y
el otro al Banco de Santander; y ahora se va a entregar el mayor banco
privado a la firma de private equity estadounidense Lone Star.

El mayor desacuerdo piiblico entre el Bloque y el Partido Socialista fue sobre
el estatus del Novo Banco. ; Cudl fue vuestra propuesta?

Creemos que deberia nacionalizarse. Ya ha recibido una gran cantidad
de dinero publico que no vamos a recuperar: 5 millardos de euros. Lone
Star, el fondo de cobertura que quiere asumir el control del Novo Banco,
no pagard nada por él; ha recapitalizado el banco, pero si las pérdidas
superan los 2 millardos de euros, el Estado tendrd que pagar el resto.
Estamos hablando de uno de los principales bancos de Portugal: un
banco que suministra crédito a las empresas, que esta vinculado con el
destino de nuestra economia productiva (sin mencionar su papel en el
mercado de la vivienda). Entregar ese banco después de lo que ya hemos
pagado —y es probable que haya que pagar mas si hay préstamos en mora
en el futuro— no tiene sentido. Debemos nacionalizarlo.
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¢ Por qué se opone el gobierno de Costa a considerar esa solucién?

Porque tiene la visién ideolégica estricta de que los bancos privados son
mejores que los pablicos, mientras que nosotros creemos que es nece-
sario el control pablico sobre el sector bancario. Pero también porque
realmente prefieren hacer lo que la Comisiéon Europea y el BCE les dicen
que hagan.

En general, scudl ha sido la actitud de las instituciones europeas hacia este
gobierno? s Ha habido una presion constante por su parte?

Ha variado con el tiempo. Al principio hicieron mucha presion contra el
gobierno, pero luego se produjo el Brexit y se encontraron con nuevos
problemas; no tenian tanto tiempo para crear dificultades a Portugal.
Pero la presion sigue ahi. Incluso después de salir del procedimiento
de déficit excesivo, nuestro acceso al programa de flexibilizacién cuan-
titativa del BCE depende de la inica agencia de calificacién que otorga a
nuestros bonos una calificacién de inversién mas alta que la de basura.
Asi que aunque no hagan declaraciones publicas para ejercer presion
sobre nuestro gobierno, todavia es mucho lo que pueden hacer para
apretarnos las tuercas. Y si no se tiene un sistema financiero que pueda
comprar la deuda publica, su poder es atin mayor.

En la prensa financiera habia un gran escepticismo hacia este gobierno al
principio, pero ultimamente se han publicado varios articulos expresando
sorpresa por el comportamiento de la economia portuguesa: las cifras de creci-
miento econémico, déficit, superdvit presupuestario, etcétera. ; Todavia existe
la sensacion de que las fuerzas de fuera de Portugal estdn esperando a que
fracase para tener la oportunidad de intervenir?

Si, pero esa expectativa se estd frustrando. Si los tipos de interés de la
deuda no aumentan significativamente —aunque ese peligro existe—, la
recuperacion econdmica y la sélida creaciéon de empleo se mantendran.
Por supuesto, algunos gobiernos europeos (el de Rajoy, por ejemplo) y los
partidos de derechas de aqui cuentan con esa posibilidad: es su estrategia.
No presentan propuestas alternativas; s6lo dicen «eso tiene que salir mal».

A juzgar por las encuestas de opinidn, el apoyo al Bloque y al Partido
Comunista se ha mantenido estable desde 2015; si mafiana se convocaran
nuevas elecciones, su voto seria mds o menos el mismo que entonces. Pero
los verdaderos beneficios politicos de este gobierno han sido para Costa y el
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Partido Socialista, cuyas expectativas en los sondeos han aumentado signifi-
cativamente. ;Te preocupa que puedan decidir que es el momento adecuado
para convocar nuevas elecciones y obtener una mayoria absoluta?

Es preocupante si eso significa que la gente cree que obedecer a la Unién
Europea es una solucion para Portugal y que podemos evitar una con-
frontacién. Si eso sucede las cosas pueden ir hacia atrds; sabemos por
experiencia, en Portugal y en otros paises de Europa, que los derechos
pueden perderse. Al mismo tiempo, no sé si las encuestas realmente
muestran lo que piensa la gente. En las tltimas elecciones, después de
todo, teniamos un 3 por 100 en las encuestas unos meses antes de la
votacién, pero terminamos con un 10 por 100 en las urnas. Creo que la
gente entiende mas acerca del equilibrio de poder hoy que esa nocién
simplista de que los socialistas estin en el gobierno y lo estdn haciendo
todo bien nuevamente. Algo que ha cambiado es la idea del «voto witil»:
la gente ahora ve que el voto por una estrategia politica comprometida
y clara es «til» y de hecho necesario, y creo que la época de mayorias
absolutas en el Parlamento ha terminado.

El principal ejemplo de confrontacion con la Union Europea en los uiltimos
tiempos ha sido el del gobierno de Syriza en Grecia. Pero esa confrontacion
terminé en derrota; en ultima instancia tuvieron que firmar un acuerdo que
imponia cargas ain mds pesadas que las acordadas por la administracién
anterior. § Qué lecciones habéis sacado de la experiencia griega?

En el Bloque hemos pasado mucho tiempo discutiendo esto y elabo-
rando posiciones politicas sobre esa base. Creemos que un gobierno
de izquierda tiene que estar dispuesto a abandonar el euro y a ejercer
control sobre el sector financiero; es la nica via. No creemos que salir
del euro sea la solucién definitiva para nuestros problemas econémi-
cos: son mayores que eso. Pero no cabe esperar que todos los paises
de la eurozona acuerden politicas progresistas y reformas democraticas
para la Unién Europea. Nunca creimos realmente que eso fuera posi-
ble, pero ahora estd mas lejos que nunca. Asi que si tienes un gobierno
de izquierda, una de las cosas que debes preparar es el abandono del
euro. Los pasos que debemos dar —reestructurar la deuda, imponer el
control pablico sobre el sistema financiero, reanimar la base productiva
de nuestra economia— no son posibles dentro del marco de la moneda
Unica. Después de lo que le sucedié a Grecia, sélo los muy ingenuos
creen que eso seria posible.
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¢ Esperas que este gobierno se mantenga hasta 20197

Cuando se cred, sabiamos que necesitibamos aprobar al menos un pre-
supuesto. En aquel momento ninguno de nosotros habria apostado a
que duraria tanto como lleva ya. Hicimos lo que teniamos que hacer
para que pareciera creible, porque lo peor habria sido llegar a un acuerdo
que no funcionara. Fue posible porque se basaba en medidas muy cla-
ras y concretas, que dependian de la presencia de los dos partidos de
izquierda. A veces la gente de otros paises europeos me pregunta: «;Qué
significa tener un programa de izquierda para el gobierno?». Pero no es
verdaderamente un programa de izquierda; es un acuerdo entre parti-
dos que conforman una mayoria parlamentaria, entre la izquierda y el
gobierno formado por un partido de centro, que se ha visto obligado a
apoyarse en la izquierda. Asi que no podemos apostar realmente por
cudnto tiempo durara en el futuro.

¢ La experiencia de un gobierno que es muy popular, que se considera que estd
atendiendo las necesidades de la poblacion, tiene un efecto desmovilizador en
las protestas y los movimientos sociales?

Ya teniamos un pais desmovilizado cuando llegamos al acuerdo, y eso
era un problema. Si tuviéramos movimientos sociales activos, tal vez
podriamos haber hecho las cosas de manera diferente. Si, el problema
es que la gente espera que sea el gobierno el que le solucione las cosas.
Pero también hemos trabajado en algunas areas que estin empezando a
convertirse en focos para la movilizacién, la de los empleados precarios,
por ejemplo. Llegamos a un acuerdo, y ahora se ha publicado un informe
que dice que hay mas de 100.000 trabajadores precarios empleados
por el Estado; existe un plan para que se integren adecuadamente en el
sector publico. Eso es movilizar a la gente que quiere ser parte de este
proceso, que estd avanzando muy lentamente. Hemos estado trabajando
en todo el pais, y la gente empieza a organizarse. Creo que esa lucha
contra la precariedad puede producir algin movimiento.

Antes de la Gran Recesion, ya estaba claro que los partidos de la izquierda
radical, ya fueran organizaciones comunistas o poscomunistas o nuevas orga-
nizaciones de izquierda, habian comenzado a llenar el espacio que habian
abandonado los vejos partidos socialdemdcratas a medida que se desplazaban
hacia la derecha, como defensores del Estado del bienestar, de los derechos
de los trabajadores, de los servicios puiblicos, etc. Desde 2008 esos partidos
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de la izquierda radical han aparecido como las voces principales contra la
austeridad, tratando de impedir que los programas de estilo Troika se pongan
en prdctica o incluso, en algunos casos, de revertir algo de lo que ya se habia
hecho. Esto es bastante comprensible, pero también parece como si la plata-
forma de campaiia inmediata se alejase cada vez mds de la idea del socialismo
como una alternativa al capitalismo. ;Es posible articular la idea de una
economia no capitalista en la coyuntura actual?

Estamos a la defensiva, ése es el problema, y no creo que haya una solu-
ci6én facil. En la actualidad no tenemos un movimiento europeo capaz
de hacer una revolucién socialista; de hecho, tenemos el desafio del fas-
cismo y la extrema derecha. Creo que tienes razén: de alguna manera, el
espacio tradicional de la socialdemocracia estd vacio y necesitamos una
izquierda que pueda desarrollar una estrategia clara para lograr que una
mayoria de la poblacién apoye politicas no socialdemoécratas. Dentro de
esos limites, en la izquierda podemos distinguir entre dos estrategias en
sentido amplio. En este momento es muy dificil cambiar la relacién de
fuerzas dentro de la Unién Europea, porque la politica ha sido trasplan-
tada desde el ambito nacional, que es el espacio de democracia con el que
la gente se identifica, a un dmbito internacional que no tiene el mismo
significado para ella. Tenemos que preguntarnos cémo abordar el pro-
blema de la Unién Europea, y cémo podemos defender la democracia
contra ella. En la izquierda hay algunos que todavia piensan que estin
obligados de algin modo a preservar la UE, como si con ello hicieran
frente al fascismo, porque el fascismo es nacionalista. También existe
la tentacién de evitar sacar las lecciones correctas de lo que sucedié en
Grecia, y de defender lo que Syriza ha venido haciendo. Podemos sentir
solidaridad con quienes fueron sometidos a presiones y humillaciones,
y entender que el gobierno griego fue coaccionado, pero eso no significa
que tengamos que justificar lo que hace: es injustificable.

Una parte de la izquierda dedica mucho tiempo a preguntas del tipo:
¢como podemos hacer que las instituciones europeas sean mas demo-
craticas? ¢Coémo podemos hacer que la voz de nuestro pueblo sea
escuchada mas claramente a escala europea? :Cémo podemos hacer
que el euro sea menos perjudicial para nuestras economias? ¢Podriamos
hablar de eurobonos y de una renegociacion de la deuda de los paises del
Sur? En el pasado tuvimos el mismo tipo de discusiones en el Bloque,
que se remontan a diez o quince afios. Pero en este momento son real-
mente una pérdida de tiempo. Por lo tanto, si estamos en condiciones
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de ocupar un terreno que, estrictamente hablando, es mas amplio que el
espacio tradicional de la izquierda radical, tener que imaginar y crear un
movimiento en un momento en que no existen fuerzas revolucionarias
con perspectivas de éxito, siempre deberiamos ser claros cuando habla-
mos con la gente. No podemos decir a los desempleados que tal vez las
instituciones europeas cambiaran algiin dia. Tenemos que decirle lo que
podemos hacer en nuestros propios paises para cambiar esa situacion;
si no lo hacemos, entonces lo hard la extrema derecha, aun si esta ofre-
ciendo soluciones equivocadas. No debemos dejar que los defensores
del statu quo nos digan que el periodo mas largo de paz y desarrollo
en Europa se debe a la Unién Europea, porque eso es simplemente un
disparate. Fue la inversién publica, el Estado del bienestar y el control
sobre los sectores estratégicos de la economia lo que hizo posible la paz
y el desarrollo, no la UE. Fueron las esperanzas de la posguerra y los
movimientos sociales bien organizados los que impusieron el «espiritu
de 1945». No debemos perder el tiempo tratando de mejorar un poco
la UE; debemos concentrarnos en propuestas que sean practicas y com-
prensibles, combinando el control ptblico de los bancos y otros sectores
estratégicos con cambios en la legislacién laboral que promuevan los
derechos de los trabajadores y afirmen claramente que tales propuestas
son incompatibles con los tratados europeos.
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