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(CONVERSOS Y COLONIZADORES?*

Los mitos fundacionales del Estado de Israel reposan sobre la nocion de
que, a lo largo de la historia, los judios han descendido de un tGnico na-
cleo etnobiologico de exiliados de Judea que habian sido expulsados de
sus tierras ancestrales en los dos primeros siglos de nuestra era. El libro
JCudndo y como se invento el pueblo judio? de Sholomo Sand se propo-
ne refutar tales pretensiones de continuidad étnica organica sosteniendo
que la idea de que los judios se habian exiliado por todo el mundo me-
diterrineo era una creacion de la Iglesia cristiana —desplazamiento de ma-
sas como castigo y recordatorio constante de quién es Israel veritas— que
fue convenientemente adoptada por los estudiosos judios del siglo xix.
Sus narrativas de un largo galut, «exilio», y, por extension, del proyecto
sionista de «etorno» para reclamar los antiguos territorios, se basan en fic-
ciones historicas.

Contra las mismas, Sand ofrece una historia alternativa en la que el sor-
prendente crecimiento demografico de los judios en el Mediterraneo he-
lenistico fue el producto no de un exilio masivo, sino del enérgico impul-
so del proselitismo y la conversion que habia comenzado bajo el reinado
de los asmoneos durante el siglo segundo antes de nuestra era y que se
prolong6 hasta el siglo 1v. Las conversiones fueron también, mantiene
Sand, el origen de las grandes poblaciones judias localizadas en los mar-
genes del mundo helenistico —Arabia, Africa septentrional y el drea situa-
da entre el mar Negro y el mar Caspio—, cuando las corrientes judaizantes
se toparon con la represion en los territorios cristianos y se difundieron
en las tierras basicamente paganas que circundaban a éstos. Sand acepta
con cautela la tesis, previamente popularizada por Arthur Koestler, de que
los judios de Europa oriental —que él y otros denominan la nacion yidis—
tienen su origen no en la emigracion hacia el este de los judios «alema-
nes», ellos mismos supuestamente descendientes de exiliados puros de Ju-
dea, sino de los jazaros, esto es, de judios conversos cuyo imperio, loca-
lizado en las estepas del Volga-Don, desaparece de los anales historicos

* Shlomo Sand, Matai ve'ech bumtza bha'am bayebudi? [;Cuando y como se invent6 el pue-
blo judio?], Tel Aviv, Resling, 2008, 358 pp.
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en el siglo xmr. Esta afirmacion tiene implicaciones de gran calado, ya que
la nacion yidis constituye en gran medida el fundamento real de las dos
mayores y mas vociferantes comunidades judias de los Gltimos cincuenta
anos: la israeli y la estadounidense.

El libro de Sands podria encuadrarse en el género denominado «exto con-
trahegemonico». Intenta deconstruir el pasado mitico del sionismo para ex-
poner el presente opresivo oculto tras la pantalla de la manipulacion y la
mentira ideoldgica y ofrecer una contrainterpretacion y una vision alterna-
tiva del futuro. Como los mejores ejemplos del género, combina una seria
interpretacion erudita con un filo politico explicito: tanto por razones po-
liticas como morales, Sand acucia, Israel debe convertirse en el Estado de
sus ciudadanos en vez de ser el Estado del pueblo judio. Radicado en Tel-
Aviv, donde ensena Historia, Sands nacioé en Austria en 1946 y paso los
dos primeros anos de su vida en un campo para personas desplazadas cer-
ca de Munich; sus padres eran comunistas judios polacos que habian so-
brevivido al Holocausto. El y su familia llegaron a Haifa en 1948; en una
entrevista concedida en 2004, Sand comentaba: {No diria que la cama es-
taba todavia caliente, pero creo que, a dia de hoy, es obvio que la vivien-
da habia sido abandonada, o habia sido coactivamente vaciada, por refu-
giados palestinos que con toda probabilidad viven hoy en Gaza». Tras
combatir en la guerra de 1967, abandono el Partido Comunista Israeli, que
nutria fuertes simpatias por Moscq, y se afilié al Matzpen (Brgjula), un gru-
po marxista antisionista. A mediados de la década de los setenta se trasla-
do a Paris para obtener su doctorado sobre George Sorel y Karl Marx en
la Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales. Pero aunque su formacion
y primeras publicaciones se centraron en la historia intelectual francesa,
durante la Gltima década Sand ha abandonado ese campo para escribir
fundamentalmente sobre su propia sociedad y sobre el nexo existente en-
tre cultura, conocimiento y politica.

A Sands no le resultan extrafas ni la controversia ni la confrontacion. En
1983 tomo parte en un caldeado intercambio en torno al libro de Zeev
Sternhell, Ni droite, ni gauche. L’ideologie fasciste en France, y posterior-
mente se atrajo las iras de Claude Lanzmann con su libro en hebreo pu-
blicado en 2002 El cine como historia, en el que no so6lo emitia un juicio
demoledor sobre el documental Shoah de Lanzmann, sino que también
revelaba que la pelicula habia sido secretamente financiada por el gobier-
no israeli. ;Cudando y como se invento el pueblo judio? ha provocado tam-
bién airados comentarios y logrado un considerable éxito comercial: su
edicion hebrea fue un éxito de ventas durante varios meses y la traduc-
cion francesa, que conoce ya tres ediciones, ha vendido mas de 25.000
ejemplares y ganado el Prix Aujourd’hui. Su publicacion en inglés en Ver-
so a finales de este ano desencadenard con seguridad mas debate.

Sand comienza narrando una serie de episodios personales de judios y
palestinos cuyas vidas se cruzaron con la suya de uno u otro modo, lo
que sirve como mecanismo de acceso al tema de la «memoria implanta-
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da», es decir, las narrativas colectivas que se «asimilan» por cada uno de
los miembros de una sociedad dada. A continuacion ofrece un analisis in-
terpretativo de la bibliografia mas conocida sobre el nacionalismo, la
ideologia y la identidad y sobre el papel que los intelectuales —especial-
mente los historiadores— han desempenado en la creacidn y diseminacion
del nacionalismo. Este andlisis, que se inspira en el trabajo de Anthony
Smith, Ernest Gellner, Benedict Anderson, Carlton Hayes y otros autores,
no es ni original ni especialmente profundo, pero tampoco estd mal con-
cebido. Su principal significado radica en el hecho de que anuncia desde
el inicio la comparabilidad ordinaria del caso judio-sionista-israeli. La sus-
tancia del libro, sin embargo, se ensambla en los siguientes cuatro capi-
tulos, en los que Sand aborda tanto la historiografia como la historia, en
ese orden. No contento con deconstruir la moderna historiografia del
«pueblo judio» al poner en evidencia su naturaleza ideologica, Sands tam-
bién intenta ofrecer a partir de los materiales a los que ha accedido, por-
que el texto no es un estudio primario de la historia judia premoderna,
una contrahistoria que fundamente su propia contrapolitica. En conjunto,
hace ambas cosas de modo competente y convincente, aunque existen,
como veremos, omisiones significativas.

El razonamiento de Sand se despliega en cuatro pasos. En primer lugar,
discute criticamente el modo en que el pueblo judio, como una entidad
organica etnobiolégica continua, se invento al hilo de un proceso que co-
menz6 a mediados del siglo xix. El objeto de analisis gira aqui en torno
a los historiadores judios alemanes, pero también incluye a aquellos si-
tuados al este y al oeste del mundo germanico. Sand identifica correcta-
mente el punto de inflexion crucial en el trabajo de Heinrich Graetz, cuya
Historia de los judios en once volimenes aparecié entre 1853 y 1875.
(Sand también nos ofrece un interesante analisis del debate publico entre
Graetz y el historiador prusiano Heinrich von Treitschke, quien conside-
raba que existia una amenaza demografica al caricter nacional de la na-
cion alemana procedente de la inmigracion judia del este, lo que provo-
c6 la intervencion liberal del clasicista Theodor Mommsen, que advirtié
contra las definiciones en clave étnica de la identidad alemana.) Sands
subraya el papel esencial desempenado en la construccion de tales ana-
lisis historicos por el uso del Antiguo Testamento. Desplazandose hacia el
presente, nuestro autor muestra después como una generacion mas joven
de arquedlogos israelies, enviados por el Estado a excavar en los Territo-
rios Ocupados después de 1967 a fin de confirmar la narrativa biblica, ir6-
nicamente acabo zarandeando las pretensiones de su veracidad, suscitan-
do dudas en cuanto a si muchos de sus acontecimientos primordiales
habian ocurrido en realidad.

La segunda etapa de la argumentaciéon de Sand intenta demostrar como
la experiencia fundadora del exilio del pueblo judio desde su tierra an-
cestral fue inventada por la Iglesia cristiana para probar los pecados de
sus predecesores monoteistas, siendo asumida posteriormente por los his-
toriadores judios como uno de los rasgos definitorios de un grupo etno-
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nacional perseguido, cuyo errar cesaria Gnicamente con su «vuelta» a la
patria. Sand intenta, a continuacidon, mostrar que no se produjo politica o
proceso de exilio forzado de las comunidades conquistadas en el mundo
antiguo. De acuerdo con los numerosos historiadores judios citados por
Sand, aunque la caida del Primer Templo fue acompanada por una for-
midable represion, no acabd en una deportacion en masa. El ulterior so-
metimiento al dominio romano signific6 mas bien una pérdida de poder
temporal sobre Judea, una desposesion concreta que posteriormente fue
reconfigurada en términos figurativos mas amplios como exilio.

Pero si no hubo deportacion en masa, jcomo explicar la presencia de
grandes comunidades judias a lo largo del Mediterrdneo helenistico? Al
observar que muchas de ellas existian antes del aplastamiento de la gran
revuelta judia, Sand sostiene que su espectacular expansion posterior fue
sobre todo producto de la conversion antes que de la dispersion. El im-
pulso judaizante conocié su punto culminante en las regiones helenas en
el siglo v de nuestra era, después de lo cual el cristianismo comenzo6 a
prevalecer; pero el impetu proselitista, de acuerdo con Sand, continud
posteriormente en los margenes de ese mundo. Nuestro autor estudia el
reino judio de Himyar, ubicado en lo que hoy es Yemen, y la difusion del
judaismo entre los fenicios de Cartago y los bereberes; estos ultimos, su-
giere, pueden haber sido una de las principales fuentes de las grandes po-
blaciones sefardies del norte de Africa y de la Espafna musulmana.

Su objeto de estudio final, sin embargo, es el reino de Jazar, que domind
la region existente entre el mar Negro y el mar Caspio desde aproximada-
mente el siglo vir hasta el siglo x11 o x11. No existen casi fuentes documen-
tales directas del janato de Jazar propiamente dicho, pero de las referen-
cias contenidas en las cronicas arabes y en los trabajos de los escritores
judios medievales, parece que al menos los dirigentes y la elite de Jazar
se convirtieron al judaismo durante el siglo v, siendo la motivacion mas
plausible para ello la preservacion de una cierta independencia frente a
Bizancio en el oeste y los califatos musulmanes en el sur y en el este. Tras
examinar las fuentes historicas, Sand discute el destino de Jazar tanto en
la historiografia sionista-israeli como en otras —trabajos soviéticos funda-
mentalmente— y avanza la tesis de que los judios de Europa oriental des-
cendian de los restos de la poblacion jazara que emigraron hacia el oes-
te tras la invasion mongola. Aunque Sand cita el trabajo de numerosos
historiadores que han llegado a la misma conclusion, la base empirica
para esta tesis es muy somera, sustentindose en uno cuantos nombres de
lugares y en laxas inferencias temporales: por ejemplo, Sand indica que
«l Estado jazaro colapsd en un momento previo a los primeros indicios
de la presencia de los judios en Europa oriental, por lo que es dificil no
conectar ambos hechos». Sand tiene razon, sin embargo, al observar la
aversion del establishment historico israeli al estudio de los jazaros y otros
reinos conversos, especialmente después de 1967: «La conquista de la
“Ciudad de David” tuvo que lograrse por los descendientes directos de la
Casa de David, no, mejor no pensar en ello, por los descendientes de los
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duros jinetes de las estepas del Volga y el Don, los desiertos de Arabia
meridional o la costa de Africa septentrionals.

En la cuarta y Gltima etapa, Sand salta al Estado de Israel, reuniendo pa-
sado y presente. En el capitulo mas conspicuamente politico del libro, se
dispone a mostrar por qué la «nacion» etnobioldgica construida por la cul-
tura sionista israeli no puede constituir la base de una republica secular
y democritica, ya que sus premisas racistas militan contra la emergencia
de una sociedad civica dispuesta a compartir en pie de una tendencial
igualdad la entidad politica en la que mora. Sand, por consiguiente, abo-
ga por que Israel se transforme en la republica de sus ciudadanos, no
simplemente en términos abstractos sino como un concreto dispositivo
politico, lo que equivale a reclamar la desionizacion del Estado. Su pre-
sentacion aqui es un tanto artificiosa, pero el asunto es, no obstante, im-
portante. Sand efectiia también una elocuente exposicion de la tendencia
cientifico-racista presente en el pensamiento sionista, en la que, como
parte del intento de inventar un pueblo judio, una serie de pensadores
abrazo las nociones eugenistas de raza que surgieron en Europa a finales
del siglo xix. Muchos lectores consideraran esto totalmente sorprendente.

¢Como deberiamos ponderar el conjunto del razonamiento de Sand? En
sus métodos y agenda politica se trasluce, por un lado, la influencia del
Matzpen vy, por otro, lo que podria genéricamente denominarse la pers-
pectiva poscanaanita. El «anaanismo» —un término peyorativo aplicado
por sus oponentes— hace referencia a un movimiento politico-cultural ac-
tivo en Palestina desde la década de los afios cuarenta hasta inicios de la
de los cincuenta, que consider6 como su mision la revitalizacion de una
nacion hebrea primordial premonoteista; se trataba de un programa fun-
dado en las nociones de unidad lingtistica y cultural transferidas del na-
cionalismo organico europeo. El canaanismo, surgido de la escuela del sio-
nismo de derechas de Jabotinsky, intent6 llevar al sionismo a su conclusion
logica, proponiendo un divorcio irrevocable del judaismo que generaria
un Estado territorial hebreo secularizado.

Aunque el componente politico del canaanismo nunca constituyo un de-
safio serio para el sionismo, su critica de la narrativa maestra de este ul-
timo fue posteriormente asumida por figuras a la izquierda del consenso
sionista tales como Boas Evron, con quien Sand tiene una importante
deuda intelectual. Ello resulta evidente no sélo en sus conclusiones poli-
ticas, sino también en su interpretacion historica: por ejemplo, cuando Sand
identifica a los judios yidis-parlantes de Europa oriental en el siglo xix
como una nacion genuina totalmente desarrollada, su razonamiento se
inspira con claridad en La hora decisiva de la nacion, 1988 (publicado en
inglés en 1995 como Jewish State or Israeli Nation?). Este es el trabajo en
el que Evron articulé de modo mas sistematico el maridaje entre un pun-
to de vista caracteristico del Matzpen y una especie de canaanismo de iz-
quierdas. Aunque evita el programa politico del canaanismo y sus sensi-
bilidades propias del nacionalismo organico, Evron acept6 su critica del
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sionismo y su correspondiente conclusion politica: que, con independen-
cia de lo que emergiera en Palestina/Israel como resultado de la coloni-
zacion sionista, se trata de una nacion territorial que no es y no puede ser
judia, sino que es, por el contrario, israeli. Evron abogo por la desjudai-
zacion y la desionizacion del Estado de Israel, por una separacion funda-
mental entre Sinagoga y Estado, y por la transformacion de éste en una re-
publica de sus ciudadanos. La demanda de que un Estado moderno sea
un Estado-nacidén normalmente territorial no es, por supuesto, dramdtica o
radical, pero resulta ser una herejia en el contexto del sionismo israeli y
estadounidense.

En 2008 un periodista de Haaretz preguntd a Sand por qué la refutacion
del mito del pueblo judio como colectivo etnobiologico genera ansieda-
des tan profundas. Sand replic6 que, «desde el inicio del periodo de des-
colonizacion, los colonos ya no han sido capaces de decir: “Llegamos,
vencimos y ahora estamos aqui”, como dijeron los estadounidenses, los
blancos en Sudifrica y los australianos. Existe un temor muy profundo a
que la duda se cierna sobre nuestro derecho a existir». Dada su concien-
cia de que la narracion de Palestina/Israel es una narracion de colonia-
lismo de colonos, es sorprendente que Sand no logre captar la conexion
existente entre los proyectos coloniales de poblamiento y el nacionalis-
mo moderno. Costituye una importante omision, dado el objeto de su li-
bro y su deseo de cambiar el Estado que se fundo sobre los mitos que
¢l describe.

Ello resulta evidente en su andlisis inicial de la bibliografia existente so-
bre el nacionalismo, en el que no discute el corpus sobre el colonialismo
de poblamiento. Sand infravalora la tesis de Benedict Anderson de que el
nacionalismo aparecié primero entre las colonias criollas de las Américas,
porque, en su opinion, el acto fundacional de desplazamiento o, al menos,
de exclusion de los indigenas y después de instalacion de los colonos es
de algiin modo extrinseco al proceso de formacion de la nacion. Imma-
gined Communities no es el Gnico trabajo que ha subrayado la importan-
cia del nacionalismo criollo o de colonos: Sand podria haber consultado
un chispeante campo de estudios comparativos protagonizado por escri-
tores como D. K. Fieldhouse, George Fredrickson, Patrick Wolfe y, un
nombre imprescindible para Israel/Palestina, Gershon Shafir.

El fracaso de Sand a la hora de discutir la cuestion del colonialismo de
poblamiento le conduce a la postre a suscribir la discutible distincion de
Hans Kohn entre nacionalismo vdlkisch u organico de Europa centro-
oriental, por un lado, y nacionalismo occidental, especialmente anglosa-
jon, civico y liberal, por otro. Tal esquema supone que el nacionalismo
de las sociedades de colonos occidentales, cuya formacion se baso en su
pureza frente a los pueblos indigenas, fue menos vélkisch que los casos
aleman o polaco simplemente porque los primeros excluyeron a los na-
tivos colonizados, mientras los segundos excluyeron a los judios. Por otro
lado, al ignorar la centralidad del nacionalismo de colonos para una com-
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prension del proyecto sionista israeli, Sand deja de percibir un elemento
importante del tema de la «waza-nacion» judia inventada, como €l la deno-
mina: el contexto en el que se produce la obsesion cada vez mayor por
la pureza no fue el nacionalismo europeo en abstracto, sino especificos y
concretos proyectos de poblamiento, en los que construir la inexpugna-
ble pureza de la nacidon de éstos frente a los indigenas —a no ser y hasta
que fueran desplazados— era absolutamente crucial.

Otro ejemplo de las consecuencias de la poca atencion dedicada por Sand
a este tema aflora en su discusion del Antiguo Testamento. El Tanaj sirvio
de pivote para el mito del pueblo judio, afirma Sand, desde el opus mag-
num historico de Graetz en el siglo xix hasta el proyecto biblico de Ben-
Gurion en los afos cincuenta. Pero entre Graetz y Ben-Gurion se erigio
un proyecto de poblamiento real y, en particular, se produjo la limpieza
étnica de 1948, en la que este Gltimo desempend un papel central y para
la cual el Libro de José sirvi6 retrospectivamente de inspiracion. Esto pro-
voca una ruptura entre el uso de la Biblia hecho por Graetz y por Ben-
Gurion, que es tan significativa como su continuidad. Ignorar esta dife-
rencia supone un error no Unicamente en términos intelectuales, sino
también éticos y politicos, ya que desde la perspectiva de los drabes in-
digenas es la Gnica cosa que importaba: la Biblia de Graetz era inocua,
mientras que la de Ben-Gurion era eliminatoria.

El mensaje politico del libro de Sand —que el Estado judio debe ser reem-
plazado por una republica que ofrezca, al menos constitucionalmente, el
sufragio universal- ha tenido una recepcion en Israel mucho mayor que
otras muchas obras contrahegemonicas. No ha sido ciertamente ignorado,
que es el bien aquilatado medio de condenar un texto disidente al olvi-
do. Sand ha recibido una amplia cobertura mediatica y su libro ha sido
objeto de un gran nimero de recensiones, entre la que se incluye la ti-
biamente positiva del historiador postsionista Tom Segev. Desde la iz-
quierda no sionista ha recibido un ataque brutalmente sardénico por par-
te de Yizhak Laor, quien acus6 a Sand de colusion con lo que pretende
criticar, como Balaam, que habia sido enviado a maldecir a los Hijos de
Israel pero acabo bendiciéndolos. El libro también ha tocado el nervio de
dos notables representantes del centro-izquierda sionista: Israel Bartal y
Anita Shapira escribieron largas recensiones intentando refutar las princi-
pales tesis de Sand asi como sus argumentos mas especificos; el titulo del
texto de Shapira —Los negadores del pueblo judio— constituye un obvio
intento de elevar las pujas retéricas. Tanto Bartal como Shapira intentan
refutar la negacion de un exilio sistematico de los judios de Judea y la
puesta en tela de juicio de la idea de que los judios constituyen un pue-
blo etnobiolbgico, genéticamente proximo a esos exiliados de Judea. Am-
bos atribuyen al propio Sand la invencion de un doble hombre de paja.
Nosotros (los historiadores judios prosionistas competentes y racionales),
afirman Shapira y Bartal, siempre hemos sabido que la narracién del exi-
lio de los judios de Judea es compleja y siempre hemos dicho que, dada
su historia, los judios no pueden ser un pueblo etnobiologico.
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Declarar tan categoricamente que los dos mitos hegemonicos que Sand
aborda constituyen su propia invencion alucinatoria no es tan solo des-
honesto, sino que plantea la cuestion de la redefinicion lexicografica de
deshonestidad. No obstante, a pesar de todo su desenmascaramiento me-
toédico de estos mitos, Sand se habria situado sobre un terreno politica y
empiricamente mucho mas firme si hubiera anclado su razonamiento en
el contexto concreto y comparable de la necesidad, inherente a la cons-
truccion de un Estado de colonos, de privar de la tierra a los habitantes
nativos y dotarse ¢l mismo de pureza frente a esa comunidad indigena.
Después de todo, fueron los imperativos de la desposesion colonial los
que propiciaron no soélo la expulsion forzosa del pueblo palestino y la
destruccion de su civilizacion, sino también la creacion de una historia
que legitimaria esas cancelaciones.
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